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Zur Реrsоп Dr. Nikola Veliky/Kiew
gеЬоrеп аm 07.07. L9З6, чоп Beruf Geologe und Doktor der geologisch-mineralogischen
Wissenschaften. Hochgeschitzter und gееhrtеr Еrfоrsсhеr des Еrdiппеrеп dеr Ukraine uпd UrhеЬеr
чiеlеr geologischer Entdeckungen, sowie von i.iber 100 veroffentlichten wissenschaftlichen Arbeiten,
dаruпtеr von fi,inf Monografien. Seine еrstеп Aufgaben (#2) verёffentlichte er 1,952. Uпtеr seinen
ersten Kompositionen befindet sich auch dеr Zweiziger mit dem Thema, das in der Folgezeit den
Nаmеп ,,Veliky-Thema" erhielt. Insgesamt publizierte еr са. 150 Aufgaben (bevorzugt Zweiziiger,
in geringem Umfang auchAufgaben апdеrеr Genres), чоп dепеп 82Auszeichnungen in verschiedenen
Тurпiеrеп erhielten. Davon wurden 5б mit Рrеisеп bedacht, dаruпtеr 38 mit ersten Рrеisеп. Еr ist
Autor еiпеr Reihe чоп Publikationen auf dem Gebiet der Schachkomposition. N. Veliky wаr einige
Jаhrе Vorsitzender dеr ukrainischen Kommission ftir Schachkompositionen und ist seit 1999 Priisident
des ukrainischen VеrЬапdеs der Schachkomponisten (ASCHKU). Еr ist Organisator vieler
iпtеrпаtiопаlеr WettkДmpfe und РrоЬlеmistеп-Тrеffеп.

Zur Реrsоп Ноrst BottgerlZwбnitz
gеЬоrеп аm 23.05.1937,чеrhеiгаtеt, Sohn 42 Jahre, Тосhtеr 40 Jаhrе. Nach Abitur Chemie-Studium
ап dеr Martin-Luther-Universitat Halle/Saale 1955 bis 1960, Abschluss als Diplom-Chemiker. UЬеr
30 Jаhrе in dеr chemischen Produktion (Chemische Wеrkе Вuпа in Schkopau bei Halle) tiitig, sowie
im Forschungslabor des PreBspan-und Spezialpappenwerkes iпZwопitz. Schachspiel mit acht Jаhrеп

im Jаhrе 1945 vom Vаtеr еrlеrпt. UЬеr 40 Jahre aktiv im Paгtieschach titig gewesen, u.a. in damaligen
DDR_Liga-Mannschaften чоп Halle/Saale, МеrsеЬurg und Schkopau. Relativ spiit (mit iiЬег 30 Jahren)

zum Problemschach gestoBen, zunЁchst als Lбsеr uпd Аutоr iп ,,FREIE РДЕSSЕ" uпd ,ýСНДСН",
uпd heute посh in Gazetten uпd Schachzeitschriften weltweit. Es wаr eine Aufgabe von Stefan
Sсhпеidеr (#10; 1.Preis ,ДЕUГ.ýСНЕ SСНДСНZЕIТUNG", 1,956; Кс5, I-c,Z, Lg5, Se5, BfZ, Bf4 -

Ке6, Sg1, Bg4, Bh2), die еr erstmalig selbststindig lёste und die ihn begeisterte, uпd die Liebe zum
Schachproblem initiierte. Bis heute (200б) i,iber 700 Probleme komponiert (sowohl #2, #З, #п, Н#,

S#) uпd in diesen genannten Gепrеs insgesamt са. 300 Auszeichnungen еrhаltеп. 1977 Nationaler
Schiedsrichter dеr DDR ftir Schachkompositionen; seit 1988 Internationaler Schiedsrichter dеr FIDE
fi.ir Schachkompositionen, са. 30 mal als Рrеisriсhtеr in nationalen und internationalen РrоЬlеm-
Тurпiеrеп fungiert. Etwa 10 Jаhrе als Mitglied der Problemschach-Kommission des DSV der
ehemalige DDR titig gewesen. 10 Aufgaben in FIDE-Alben.

Die inhaltliche Erarbeitung des vorliegenden Artikels erfolgte von Dr. N. Veliky. Mein еigепегАпtеil
als Co-Autor beschrlnkt sich lediglich auf die umfangreiche Ubeгsetzungsarbeit des russischen Textes
in die deutsche Sprache, sowie auf die Bereitstellung чоп Aufgabenmaterial zum Odessa-Thema
dank der Zuarbeit von U. Degener. Ich bin mir bewusst, dass die vom ukrainischen Zweiztiger-
Spezialisten gemachten Ausftihrungen und insbesondere die Darstellungsweise der
verwarъdtschaftlichen Beziehungen des Odessa-Themas zu den апdеrеп im Artikel angefiihrten
Zweizi.iger-Themen von den Zweiztiger-Experten aus allen Himmelsrichtungen fruВеrst kritisch
betrachtet und auch in einem апdеrеп Licht gesehen werden kёппеп. (Н.В.)

Dem Herausgeber dеr Zeitschrift PROBLEM-FORUM W. А. Вrudеr und dem Sachbearbeiter
derAbteilungZweiziger М. Degenkolbe gilt uпsеr Ьеsопdеrег Dank ftir die Zustimmung zuг
Ver<iffentlichung dieses Artikels und die uneigenni.itzige Hilfsbereitschaft und umfangreiche
Arbeit, die sich zur АufаrЬеituпg des vorgelegten Materials fiir den Druck erforderlich machte.
(N. Veliky uпd Н. Bottger)
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Das Odessa_Thema und seine ver\ryandtschaftlichen Beziehungen

чоп Dr. Nikola Veliky (Kiew/Ukraine) & Horst Вбttgеr (Zwёnitz)

Die iiberwiltigende Mehrheit dеr Schachkomponisten weiB, dass das Odessa-Thema im Jahre

19б8 чоп Ьеkаппtеп ukrainischen Vеrfаssеrп vorgeschlagen wurde uпd die gleichnamige
Bezeichnung erhielt.
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Nr.O1

Juri Gоrdiап &
Y. Melnichenko

Stella Polaris 1968
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Nr.O2а
Frеdеrik Nanning

L'Echiquier de Frапсе 1957
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Nr.02Ь
Аriеl Grinblatt &

Josef Retter
дl Hamishmar 1957

2# yly Ь) sВЬб>ff (7+8)

Seine Existenz Ьеgапп mit Aufgabe Nд(Ц;.Iп dеr Verftihrung |.Tg7? entfesselt WeiB seinen Ваuеrп

чпd droht 2.dxc8S# [А] und 2.d8D# [В], in der Erwartung der Entfesselung der weiBen Dame:

1.-Db7lDxb8 2.Dc5# [C]/Df4# [D]. Die Verfi.ihrung widerlegt 1.-Sb6! In dеr Lёsung entfesselt

WeiB selbst seine Dame: 1.T96! mit der Drohung 2.Dc5# [С] und 2.Df4# [D] und Schwarz entfesselt

den weiBen Вачеr d7: 1.-Le7lSe7 2.dxc8S# [A]/dSD# [В]. Zwei Drohungen und zwei Matts wеrdеп

nach Verteidigungen in dеr еiпеп Phase zu Mattzi.igen und in dеr апdеrеп Phase zu Drоhuпgеп, das

heiBt in zwei Phasen wechseln die Matts von zwei Drohungen und die Matts чоп zwei Vаriапtеп.

Das ist der Inhalt des Odessa-Themas. Dabei gilt es zu unterstreichen, dass die Аutоrеп niemals die

Fоrdеruпg еrhоЬеп hаЬеп, dass ein solcher Wechsel bei verschiedenen оdеr bei ein uпd denselben

Verteidigungen чоп Schwarz zu еrfоlgеп habe, оdеr dass in der Anfangsstellung die thematischen

Verteidigungen nicht чоrhапdеп sein di,iгfеп.

Jedoch пur sеhr wenige wissen, dass mап die Thematik bereits mehr als zehn Jаhrе frtiher bewusst

und zielgerichtet auszuarbeiten Ьеgапп. Еiпеr Sammlung чоп tiber 200 Aufgaben zu diesem Thema

kапп mап mindestens iiЬеr 30 Aufgaben епtпеhmеп, die чоr 19б8 verfasst чпd publiziert v,,"цrdеп.

Siehe dazu Щ2д* Im ersten Zwilling gibt es пасh 1.Td6! mit der Drоhuпg пасh Nowotny-Art 2.Dxc6#

[Д] uпd 2.Sc5# [В] einen Grimshaw auf с4: |.-Lс4Пс4 Z.Td4# [C]/Ld3# [D]. In dеr Lёsung Ь) mit

dem Schltisselzug 1.с4! wiederum mit Nowotny-Drohung 2.Td4# [С] und z.LdЗ# [D] kommt es

еrпечt zum Grimshaw, аЬеr аuf dem Feld d6: 1.-Ldб/Тdб 2.DХСб# [A]/Scs# [В].
UЬеrrаsсhепdеrwеisе wurdе kurz чоr Fertigstellung dieses Artikels еiп weiteres Beispiel аus dem

gleichen Jаhr 1957 dчrсh Mithilfe чоп Wieland Вruсh entdeckt, siehe Aufgabe Nr.2b): а) 1.Tg5?,

aber 1._Ь5!; 1.Ld3! (2.De4# [А] und 2.Sd4# [В]) 1.-Tg5/Ld5 2.Dxf4# [C]/2.Se5# [О] ; Ь) 1.Ld3?,

аЬеr 1.fxg6!; 1.Tg5! (2.Dxf4# [С] und 2.Se5# [D]) 1.-Td3/Ld3 2.De4# [A]/Sd4# [В]. Nr.O2а) und

Nr.02Ь) sind die uns bekannten 1ltesten Darstellungen dеr Thematik.
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Dеr Wechsel чоп Nowotny-Drohungen und Matts пасh Grimshaw-Verteidigungen hat in der
Folge die Aufmerksamkeit vieler Vеrfаssеr in VеrЬiпduпg mit dieser Zweiziigerthematik angeregt.
Einige Beispiele sоlсhеr Umsetzungen des Odessa-Themas sollen nachfolgend gezeigt wеrdеп.
In М!Ц! z.B. ist es mit spбter mоdеrп gewordenen Nuапсеп und ohne Zwillingsbildung dargestellt
wоrdеп. [п der Verfiihrung l.Lc6? mit den Drohungen 2.Dxb5# [А] und 2.Dc5# [В] gibt es

einen Grimshaw auf е3: 1.-Lе3lТеЗ 2.ТхсЗ# [C]/Sxd2# [D], аЬеr 1.-Sf2! In der Lcisung 1.Le3!
mit den Drоhuпgеп 2.ТхсЗ# [С] uпd 2.Sxd2# [D] kommt es zu einem Grimshaw auf с6:
t.-ТсбlLсб 2.Dxb5# [A]/Dcs# [В]. Interessant sind die Vеrsuсhе 1.Da5? (2.Db4#) 1.-Тсб
2.Dxb5# [А], аЬеr 1.-Lc6!; und 1.Dd6? (2.Db4#) 1.-Lсб 2,Dc5# [В], аЬеr 1.-Тс6!, iп welchen
die thematischen Verteidigungen als Widerlegungen auftreten.

Nr.03
Gustav Jёпssоп

Tidskrift fёr Schak 1959
1. Preis

Nr.04
ottavio stocchi
Lrinderkampf

Italieп - Brasilieп 19б1

Nr.05
Rudolfo prete

Lciпderkampf
Italien - Brasilien 1961

,,'",

2# ч (9+11) 2#ч (10+8) 2#ч (8+7)

Das Thema wurde iibrigens im Match dеr Schachkomponisten zwischen Italien und Brasilien
benutzt, das in den Jаhrеп 196|l62 stattfand und eine Reihe interessanter дrЬеitеп hеrчоrЬrасhtе.
In NдlЦ hat der weiBe Konig пur zwei Felder zuг Verfi.igung, die еr betreten kann, um nicht iп
ein Schachgebot zu geraten und damit selbst еiпеп seiner Springer zu entfesseln uпd eine
Doppeldrohung herbeizufi.ihren, Sein Wegzug nach Ь8 durch 1.КЬ8? mit den Drоhuпgеп 2.Sa2#

[А] und 2.Scd5# [В] und den Vаriапtеп l.-DxgllDxe2 2.Sd3# [C]isds# [D]. 1.-Dxf4+?
2.Txf4# erweist sich пur als Vеrfiihruпg, die durсh 1.-ахЬ3! widerlegt wird. Die Lёsung ist
1.Кс8! mit den Drohungen 2.Sd3# [С] und 2.Sfd5# [D] und den Vаriапtеп 1.-Тхd2l-ГхЬ22.Sа2#
[A]/Scds# tB]. (1.-Тхс3+ 2.dxc3#).

Mit апdеrеm taktischen Inhalt verlЁuft das Thema in Nr.05: [п dеr Vеrfiihruпg 1.Tld4? mit
dеп Drоhuпgеп 2.Sgf3# [А] und 2.Sf7# [В] blockieгt Sсhwагz das Feld f5: 1.-Txf5/Lxf5
2.Sхgб# [C]/Shxf3# [D], Widerlegung ist 1.-Sxh4! In der Lбsung 1.е4! mit den Drohungen
2.Sgб# [С] und 2.Shxf3# [D] kommt es zum Block auf е4: 1.-Txe4/Lxe4 2.Sgf3# [А]/
Sf7# [В], 1.-Sxh4 2.Те'7#.

б

Nr.Oб

Jose Miguel Dias Figeiredo
Lriпderkampf

Italieп - Brasilien 19б1

Nr.07
Аdrапо chicco
Lcinderkampf

Italien - Brasilieп 19б1

(12+9)

Nr.10
Апtопiо piatesi

L'Italia Scacchistica 19б2

Nг.08
Р. Dalla Rosa
Lcinderkampf

Italien - Brasilieп 196I

2#у (10+9)

Nr.11
Giuseppe Вгоgi
Probleme 19б5

(10+12)
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Unterschiedlicher taktischer Inhalt in Vеrfiihrчпg und t osung begleitet бi9 Thema-Verwirklichung in

Nr.Oб: In dеr Vегfi.ihrчпg 1.g4? offnet WeiB die Linie ftir seine Dame in Blickrichtung с3 und fi.ir die

Doppeldrohung 2.Sxa3# [А] und 2.Sd2# [В] herbei. Dagegen verteidigt Schwarz durch SchlieBung dеr

Linie fiir den wei8en Th5 zum Feld d5 mittels Grimshaw-Bildung auf е5: 1._:|95Д*5 2.Txd4# [C]/Se3#

[D], аЬеr 1.-Scd3l [2.Dxe6??]. Es lost 1.Те5!, indem dеr schwarze [;Дufеr und dеr schwarze Тurm

аusgеsреrrt wеrdеп dчrсh die Nowotny-Drohung 2.Txd4# [С] und 2.SеЗ# [D]. Das thematische Spiel

wird begleitet durch offnung dеr Linie fiir den weiBen Lбufеr пасh с3 und Dualvermeidung durсh

Mattauswahl 1.-Sxa4 2.Sxa3# [А] [nicht 2.Sd2#]; l.-Sxd1 2.Sd2[B] [nicht 2.Sa3#], 1.-Sxe4 2.Dxe6#,

Die Realisierung des Themas in ýдQf ist чеrЬuпdеп mit dеr Entfesselung des weiBen Td3. [n dеr Vегftihruпg

entfesselt sich WeiB selbst: 1.Kh8? _ dгоht 2.ТdсЗ# [А] und 2.'Гd4# [В]. 1.-DХа7iDХЬб 2.Sd6# [С]/

Sxe5# [D], аЬеr 1.-Sxe2! In der t-osung 1.Dc8! mit dеr Drohung 2.Sd6# [С] und 2.Sxe5# [D] entfesselt

пuп Schwarz den weiBen Td3. 1.-Sf5/Se4 2.'ГdсЗ# [А]Дd4# [В].

Dеr Zweizilger Nд!ш ist noch еiпе Komposition aus dem Liinderkampf, den wir iпsоfеrп zeigen wollen,

weil hier das odessa-Thema in vеrьiпduпg mit еiпеr Batterie und еiпеm ýowotny realisiert ist: Die

Verfi.ihrung 1.Sc3? mit den Drоhuпgеп 2.Sd3# [А] uпd 2.Sxd7# [В] und dem Spiel l.-Td2lLxc32.|3g4#

[C]/Kxh4# [D] wird durсh 1.-d6! widerlegt! In der Losung 1.Sg3! werden die Variantenmatts der

Vегfi.ihruпg zuг Drоhuпg пасh Nоwоtпу-Аrl:2.Кхg4# [C]/Kxh4# [D], und die Drohmatts dег Vеrfiihruпg

zu Variantenmatts: 1.-Lхебл-с,2Z.Sd3# [A]/Sd7# [В]. Die in derAnfangsstellung vоrhапdепе Vаriапtе

1.-Kd5 2.|3f4# verschwindet, weil 1.-Kd5 nicht gegen die Drohung verteidigt,

2#ч (13+10) 2#у

Nr.09
Н. van Diik

Il due Mosse 19б0

2#ч (9+8) 2#у (11+11) 2#у



Die bisher angeftihrten Kompositionen zеugеп davon, dass dеr Beginn dеr ersten АusаrЬеituпgеп

des Themas, das in dеr Folge die Bezeichnung Odessa-Thema erhielt, international rесht beachtlich

und interessant wаr. Inmitten der ersten Ausarbeitung des пеuеп Themas erklingt auch die Stimme

eines hollindischen Komponisten. Uпtеr bekanntem Namen trat mit Nr.Oа ein Аutоr auf, dеr seine

eigene lnterpretation des Themas vorschlug: Nach 1.b8S? entstehen zwei Drоhuпgеп: 2.Df5# [А]
uпd 2.Sb7# [В]. Аuf die schwarzen Verteidigungen 1.-Dh3/Sxe4 folgen 2.Db5# [C]/Sxea# [D].
Die Verfiihrung widerlegt 1.-Кс5 !. Nattirlich ist das Fehlen еiпеr Matt-Antwort von WeiB auf diesen

Kёnigszug 1.-Кс5 iп derAusgangsstellung und damit auch die Widerlegung mit diesem Zug in der

Vеrfiihruпg ein Minus der Aufgabe - аЬеr das Schema ist пuп einmal so. In der Losung |.Т4е2!
drоhеп die bekannten Matts 2.Db5# [С] und 2.Se4# [D] und die ehemaligen Drohungen wеrdеп zu

Variantenmatts: 1.-Lb4lSxb7 2.Df5# [A]/2.Sb7# [В], (1.-Кс5 2.Db5#). Auf Gruпd dеr Thema-

Stellung im Match mit den brasilianischen Kollegen inspirierten die italienischen Verfasser die

Kompositionswelt, so dass weitere Darstellungen zu diesem Thema die Folge wаrеп.

In Nцlll des bekannten Meisters ist das Тhеmа verwiгklicht durсh die VеrЬiпduпg чоп Linienёffnung
undEntfesselungweiBerFiguren: l.Ld6?(2.Sc5#[A]/2.Sg5#tB])1.-Sxc3/fxe62.Lf5#[C]lZ.LxR#
[D]. Es widerlegt 1.-Ьхс3! Iп der Lбsung 1.Txf7! werden die Mattvarianten dег Verfi.ihrung zu den

Drоhuпgеп 2.Lf5# [С] und 2.Lxf3# [D], und Sсhwаrz ist selbst gezwungen, den weiBen Sеб zu
entfesseln: 1.-Lf6lsfб 2.Sc5# [A]/Ses# [В]. Dabei wеrdеп die friihеrеп Drоhuпgеп zu Mattztigen.

Iп Nдll dеs апdеrеп italienischen Autors ist dеr taktische Inhalt einfacher, doch еr dеmопstriеrt
das Thema nicht weniger deutlich. Die Drоhuпgеп dеr Vеrfiihruпgеп entstehen пасh 1.cxd3? (2.Sgf3#

[Д] und 2.Sf7# [В]). Es gibt Vаriапtеп mit Block auf d4: 1.-Txd4/Sxd4 2.Dxe7# |C]l2.Dxc7# [D].
Die Widerlegung ist 1.-Sd7! tn dеr L<isung 1.c3! drоhеп die Variantenmatts dеr Vеrfi.ihruпg 2.Dxe7#

[С] und 2.Dxc'7# [D], und die Matts еrfоlgеп пuпmеhr nach Blocks auf dem Feld е4: 1.-Sxe4/fxe4
2.SgfЗ# [A]/2.Sf7# [В].

Zu den Рiопiеrеп der Ausarbeitung des пеuеп Themas gesellten sich аuсh israelische Vеrfаssеr. Iп

ihrеr Nr.12 benutzen sie den Mechanismus in Verbindung mit Nowotny- und Grimshaw-Thematik,
die geradezu die Moglichkeit zur Realisierung des Themas ,,souffliert". Iп dеr Vегfiihruпg 1.Lсб?

mit dеr Nowotny-Drohung 2.Se4# [А] und 2.Sxe6# [В] kommt es auf dem Feld е3 zu einem Grimshaw:

1.-те3/LеЗ2.Dd4# [C]/Dxa3# [D]. Es widerlegt 1.-clD!.In der Losungwechseln die Schnittpunkt-

Kombination auf dеп Тhеmа-Fеldеrп сб uпd е3 und dеr Nowotny erfolgt auf е3, dеr Grimshaw auf

с6. 1.е3! (droht 2.Dd4# [С] und 2.Da3# [D]), 1.-Тс6/Lсб 2.Se4# [A]/Sxe6# [В]. Die
Zwillingsbildung bringt inhaltlich nichts Neues (1.е3? аЬеr 1.-Th4!). 1.Lсб! Der Mechanismus in

Verbindung mit den Тhеmеп Nowotny und Grimshaw wurde mehrfach sowohl bis 19б8, als auch

dапасh verwendet.

Jedoch aus der Vielzahl dеr verfassten Aufgaben sei Nr.13 des Ьеkаппtеп ukrainischen
Schachkomponisten еrwЁhпt, die ein Jаhr чоr dem Еrsсhеiпеп des Odessa-Themas publiziert wurde.

Die Nowotny_Drohung 2.Dxd3# [А] und 2.Se4# [В] in dеr Vеrftihruпg 1.Те2? ruft еiпеп Grimshaw
auf с5 hеrчоr: 1.-TcS/Lc52.Dd4# [C]/Sds# [D], аЬеr 1.-Se7!. In dег Lёsung 1.Lc5! wird 2.Dd4#

[С] und 2.Sd5# [D] zur Nowotnydrohung, und die Grimshaw-Verteidigung findet auf dem Feld е2

statt: 1.-Te2lLe2 2.DхdЗ# [A]/2.Sea# [В]. In dеr Phase Ь) wechselt wiederum bei Aufrechterhaltung

des Inhalts пur die Phasen_Reihenfolge (1.Lc5?, аЬеr 1.-Sg2!; l.Te2! usw.).

8

2# чlч Ь) sSg8>h4 (7+9) 2# ч

Jedoch auch Nr.13 wаr nicht die erste Aufgabe ukrаiпisсhеr problemisten zum пеuеп Thema, sопdеrп es

wurde friiher чоп einem апdеrеп bekannten ukTainischen Vеrfаssеr realisiert in NдЦ, zeitlich ganze sechs

Jahre dеr Komposition чоп Nr.O1 (196S) dеr beiden ОdеssаеrАчtоrеп Jчri Gordian uпd Иktor Melnichenko

чоrаusеilепd. Fiir die Thema-Realisierung wurde чоп dem Аutоr ein interessanter Mechanismus mit

Selbstfesselung sсhwаrzеr Figuгеп gefunden. In dеr Verfi.ihrung 1.Dаб? mit den Drohungen 2.Sa3# [А]
uпd 2.Sdб# [В] fesseln sich die schwarze Dame uпd der Тчrm auf Ь5: 1.-Dxb5 2.Sxb2# [С], 1.--ТхЬ5

2.Se5# [D], аЬеr 1.-Lxe3! [п dеr Losung l.Lfl! mit den Drohungen 2.Sxb2# [С] und 2.Se5# [D] wird

die Selbstfesselung dеr sсhwаrzеп Figuren пасh d3 verlegt: 1.-Dxd3 2.Sa3# [А], 1.-Txd3 2.Sdб# [в].
Damit wechseln die Funktionen чоп Drohungen und variantenmats. Das пеuе Thema wuгdе, betrachtet

ftir jene Zeit, fein, einfach, ausdrucksvoll чпd klаr dargestellt. Es ist interessant festzustellen, dass dеr

gefundene Mechanismus spЁter чоп чiеlепАutоrеп чеrsсhiеdепеr Linder aufgegriffen wчrdе. Dazu seien

ohne Коmmепtаr einige Beispiele angefi.ihrt.

Nr.12
Ааrоп Hirschenson &

I. Grоssmапп
Al Hamishmar 19б5

2# чlу Ь) sBh4>d2 (8+12)

Nr.15
wlаdimirЕrосhiп

Novi kmi 1977

Nr.13
Walentin Lukjanow

Тurпiеr Problemistow 19б7

Nr.14
Boris kowalenktl

Szachy 19б2 (Verb.)

(10+5)

Nr:17
Jewgeni Bogdanorv

Mat 1982

Nr.lб
Gennadi Sw.iatow

Schachmaty l,Y SSSД 198l
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2#ч (9+7) 2#у (10+б) 2#ч

Nr.15: 1.Dh1? droht 2.Sxd2# [А] und 2.Sg5# [В], 1.-Td6/Ldб 2.Sc3# [C]/2.Sf6# [D], аЬеr

1.-dlD!; 1.Db7! (droht 2.Sc3# [с] und 2.Sf6# [D]), 1.-тgзlLgз 2,Sxd2# [A]/2.Sg5# [в].

Nr.16: 1.Lg1? (droht 2.Sc2# [А] und 2.Sf5# [В]), 1.-Dxe3/Txe3 2.Sb3# [С]/2.Sеб# [D], аЬеr

1.-Sf2!; 1.Da7! (droht 2.Sb3# [С] und 2.Sеб# [D]), 1.-Dxc5/Txc5 2.Sc2# [A]/2.Sf5# [В].

Nr.17: |.Lg4? (droht 2.Sxd4# [А] und 2.Sxg7# [В]), 1.-Dxf5/Txf5 2.Sc5# [C]/Sf8# [D],
аЬеr 1.-Ddб!;1.Dс8! (droht 2.Sc5# [С] und 2.Sf8# [D]), 1.-Dxd7/Txd7 2.Sxd4# |^]l
2.Sxg7# [В].

(10+6)
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Nr.18
Robert Lincoln

Die Schwalbe 1993

Nr.19
RоЬегt Lincoln

The Problemist Suррlеmепt 1994
10. ehr. Еrwrihпuпg (Verb.)

Nr.20
IwanAntipin

Jubl. Тurпiеr Меlпiсhепkо-60
10. ehr Еrwсihпuпg 1999

2#ч (10+б) 2#ч

Nr.18: 1.a8D? (droht 2.Sc3# [А] und
7.-DxcZlKxf3 2.De3#lLg2#, аЬеr 7.

1.-Dxf3/Txf3 2.Sc3# [А]/Sfб# [В],

(8+7) 2# чч (10+9)

2.Sf6# [В], 1.-Dxd5/Txd5 2.Sd2# [C]/2.Sg5# [D],

-Dd4!; 1.Lg2! (drоht 2.Sd2# [С] und 2.Sg5# [D]),
|.-DxcZlKxd5 2.Dd4# l a8D#.

Nr.19: 1.Da8? (droht 2.Sc3# [А] und 2.Sf6# [В]), 1.-Txd5/Dxd5 2.Те3# rC]lZ.Tt4# [D], аЬеr

1.-Ь4!; 1.Dg2! (droht 2.Те3# [С] und 2.Tt4# [D]), 1.-Txf3/Dxf3 2.Sc3# [A]/2.Sf6# [В].

Nr.20: 1.Le5? (droht 2.Dd4#),1.-ТсgбЛ9962.Sс3# [A]/2.Sxd2# [В], аЬеr 1.-Lg6!; 1.Dh1? (drоht

2.Sxd2# [В] und 2.Sg5# [С]), 1.-Тdб/Ldб 2.Sc3# [A]/Sf6# [D], аЬеr 1.-Ld7!; 1.Da8! (drоht

2.Sc3# [А] und z.Sfб# [D]), 1.-ТgЗlLg3 2.Sxd2# [B]/2.Sg5# [С].

Indem wir diese Beispiele anftihren, wollen wir пur die Popularit2it des чоп dem ukrainischen
Komponisten gefundenem Mechanismus iп Nr.14 fiir die Darstellungsmoglichkeiten des Themas

unterstreichen. Es zeigt sich, dass gеrаdе die Prototyp-Aufgaben solche Qualitat ftir vorzuschlagende

пеuе Тhеmеп besitzen mtissen. Sie mi.issen die Тhеmеп kurz und btindig und аm einprlgsamsten

darstellen, indem sie nicht irgendwelche апdеrе als die vom Аutоr beabsichtigte Deutung zulassen.

Die Дчtоrеп, die ein Thema vorschlagen, eben gerade sie чпd nicht irgепdеiп anderer sind verpflichtet,

sich selbst der Аrьеit zu unterziehen und den tnhalt nicht пur iiuBerst kurz, einfach und verstдndlich

zu fоrmuliеrеп, indem sie ihrеп Aufgaben-Typ чоrfi.ihгеп, auch Ьеgri.iпdеп, ihm einen Nаmеп geben,

ДпgаЬеп tiber sein Еrsсhеiпеп, seine Entwicklung und аЬеr аuсh zu Еrwlguпgеп iiber die Perspektiven

einer weiteren ВеаrЬеituпg апfi.ihrеп. So ist es iiblich in dеr Wissenschaft, Technik, Kunst. Аuсh
beziiglich der Einfiihrung terminologischer Begriffe sollte die Schachkomposition diesbeziiglich
keine Дusпаhmе darstellen. Eine solche Vorstellung eines пеuеп Themas kёппеп auBerhalb des Аutогs

(der Дutоrеп) auch апdеrе mасhеп, jedoch пur mit deren Einverstlndnis, oder uпtеr der Bedingung,

dass der Autor (die Аutоrеп) es aus irgendwelchen Grtinden nicht tun kбппеп.

Die angefiihrten ethischen Gesichtspunkte und eine bestimmte Ordnung fiir die Vorstellung пеuеr

thematischer Ausarbeitungen fanden leider nicht die notwendige Widerspiegelung im Kodex ftir

Schachkompositionen. Das zu verwirklichen steht dem Redaktionsstab ftir Kodexfragen vоr, insofern

dieser die Herbeifiihrung еiпеr Ordnung f{ir Kompositions-Terminologie fi.ir wichtig hiilt. Im

vorliegenden Falle hаЬеп das in Bezug auf das пеuе Thema weder Frederik Nanning (Nr.2a) getan,

der den Anfang zur Ausarbeitung gelegt hat, посh seine nlchsten Nасhfоlgец noch die Odessaer
problemisten, und auch nicht Alfred Dombrovskis, dеr in seinem Artikel in der zeitschrift

,,SСНДСНМАТY" (Riga) das Thema als Odessa-Thema bezeichnet hat. So hat es sich еrgеЬеп, dass

das Thema seit den 50_еr Jаhrеп des 20.Jahrhunderts ausgearbeitet wurdе, аЬеr seine Bezeichnung
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еrst in den 70-еr Jahren des чеrgапgепеп Jahrhunderts erhielt uпd diese ist in kеiпеr Weise verkni.ipft
mit den Pionieren dеr Thema-Bearbeitung. Jedoch hat sich die Bezeichnung Odessa-Thema sсhоп
so tief eingewurzelt in der Kompositions-Kunst, der Kompositions-Terminologie uпd wurde
international allgemeing{iltig, dass es keinen Siпп macht, irgendwelche Revisionen und Рriizisiеruпgеп
anzustiften, umso mehr, als аuсh Argumente und Vоrsсhlёgе in dieser Frаgе so gut wie nicht in
Erscheinung traten. Das Versthndnis uпd die Auslegung (Deutung) des Inhalts des Odessa-Themas
bleibt fiir die Kompositionswelt eindeutig.

Nr.21
valentin Rudenko

Ceskosloveпsky sach 1 956

2# чу (8+8)

Jetzt kommen wir zчr Betrachtung seines inhaltlichen Zusammenhangs (Kontext) und dеr
RechtmaBigkeit dеr selbststindigen Existenz einer Reihe апdеrеr Тhеmеп, die пасh uпsеrеr Ansicht
Aufmerksamkeit verdienen. Wir beginnen mit dem Rudenko-Thema. Wenden wir uns dem Prototyp
des Themas zu, der Nд21, die praktisch gleichzeitig mit einem der еrstеп Zweiziger zum Odessa-
Тhеmа (Nr.2а, Nr.2b) erschien. Dеr Autor selbst kommentiert sie erst viele Jаhrе sрfrtег in seinem
Buch ,,Presledowanje Теmу" (Moskau, Fiskultura i Sport, 1983) als eine Aufgabe ,,mit Wechselspiel
iп Rudепkо-Fоrm", die еiпе spezifische VеrЬiпduпg чоп zwei Phasen charakterisiert. Die Mattztige
der thematischen Vаriапtеп dеr einen Phase werden zu thematischen Mehrfachdrohungen in der
zTveiten Phase. In dеr еrstеп Verfi.ihrung 1.Lg8? mit dеr Drohung 2.Lx|7#, die durсh 1.-Lb8! widerlegt
wird, erfolgt das Scheinspiel mit BlockschЁdigung: ]..-Txe5/Lxe5 Z.Ddl# |A)lZ.Dca# [В]. Iп dеr
zweiten Verfiihrung 1.Sd3? mit dеr Drohung 2.Txf6# (Wideгlegung ist 1.-Td5!) wechselt das Spiel
пасh Grimshaw-Verstellung 1.-Te5/Le5 2.Sf4#/Sc5#. In dеr Lёsung 1.Те1! mit den thematischen
Drоhuпgеп Z.Dd7# [А] und 2.Dc4# [В] verlЁuft das Spiel mit Selbstfesselung: 1.-Txe5/Lxe5 2.Lf5#l
Ddб#. In seinem Вuсh weist V. Rudenko dаrаuf hin, dass das Thema auch durchfiihrbar ist bei
Wechsel dеr Drohmatts der einen Phase mit den Vaгiantenmatts der апdеrеп Phase. Demzufolge
kапп das Thema eine Umkеhrfоrm hаЬеп. Sehr interessant ist die Апmеrkuпg des Internationalen
GroBmeisters V. Tschepischny zu dieser Prototyp-Aufgabe, die чоп ihm im Vоrwоrt zum оЬеп
егwihпtеп Buch ausgefiihrt wurde. Еr bemerkt: ,,Dieser Zweiziiger ist deshalb denkwiiгdig, weil
darin zum еrstеп Male das Rudenko-Thema vorgestellt wird, zufЁllig und entgegen dem Wuпsсh des
Autors. Damals strebte der Аutоr ап, sich чоп zwei Drohungen zu lcisen, obwohl еr intuitiv fi.ihlte,
dass sie organisch in das vorliegende Schema eingebunden sind und derAufgabe еiпеп eigenttimlichen
Witz чеrlеihеп. Doch diese traditionelle Denkweise wurdе hochgehalten. Leider ist es nicht gelungen,
diese Schwierigkeit zu iiberwinden - dennoch hat das zuki.inftige Thema gesiegt!" Die
Schachkomposition kennt еiпе Vielzahl чоп Flllen, wo пеuе Тhеmеп eine ktinstlerische
Verwirklichung fanden, uпd zwar bedeutend frtiher als ihre Legalisieгung und Вепеппuпg als Тhеmа
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чпd ihrе terminologische Begriffsbestimmung. Das fand gewohnlich zufiillig und unbewusst statt,

uпd die Тhеmеп galten als solche lange als nicht auszeichnungswi.irdig und nicht еrwihпепswеrt. [п

VеrЬiпdчпg damit bemerkte dеr ЬеkапПtе Meister dеr Schachkomposition А. Guljaew (А. Grin),

dass ein Thema in dеr Schachkomposition еrst richtig чоп sеiпеr bewussten Vorstellung (Beschreibung)

ап zu existieren beginnt.
дuсh die Nr.21,, die spiiter dеп Nаmеп des Аutоrs trug, wаr keine bewusste Vorstellung des Themas.

Sie erschien, wie bereits erwflhnt, ,,zufiillig uпd entgegen (ungeachtet) dem Wunsche des Аutоrs",

аьеr wir sеhеп, dass sie GlЁck hatte. Fйr die schachkomposition wаr die zeit dеr Funktionswechsel-
Thematik uпd insbesondere auch des пеuеп odessa-Themas gekommen, deshalb war es nicht erlaubt

sein Frаgmепt, das ,,Rudenko-Thema", unbeachtet zu lassen.

Nr.22
Nikola Veliky

195б

2# чч (11+8)

Das Erscheinen uпd Entstehen des Odessa-Themas wаr nicht ,,kostenlos" zu umgehen. Ein Beispiel

davon kапп ЩдР sein: Dеr Inhalt dеr Aufgabe ist пасh Zagoruiko-Art realisiert. Iп dеr VеrfiihruПg

1.Dxc7? mit den Drohungen 2.Td5# [А] und 2.Те6# [В] folgt auf 1.-Dхd6/Lхdб 2.Sxc6# [С]/
2.Dg1#,аЬеr 1.-Dxc4!. tn dеr апdегеп Verftihrung 1.Lg3? (droht 2.Lxf4#l2.exf4#) folgt пасh 1.-
Sgб/Sh3,Se2 2.Те6# [B]/Sf3# [D], аЬеr 1.-Lg5!, uпd in dеr Losung 1.Da1! mit den Drоhuпgеп

2.Sсб# [С] uпd 2.SfЗ# [D] folgt пасh 1.-Dxd4/Sd7 2|Гd5# [A]l2.Te6# [В], (1.-Txd4 Z.LgЗ#)- Zu
jепег fеrпе п Zeit ist da sсhоп das zuki.inftige Odessa-Thema bewusst als Kerninhalt dеr Aufgabe

verwirklicht. Es erstreckt sich аuf dгеi Рhаsеп, was ein wenig ungewбhnlich ist. Die Aufgabe war

damit eine dеr еrstеп, wenn nicht gаr die аllеrегstе zu dem пеuеп Thema. sie hatte jedoch kein Gliick
allein wеgеп der ,,Меhrfасhdrоhчпgеп, welche (пасh Schlussfolgerung dеr bekannten Meister Е.

Ruchlis und А. Koslow) es nicht еrlаuЬеп, mitzчkопkurriеrеп". lm verёffentlichten Preisbericht

wurde sie als defekt еrwёhпt.Iп dеr Aufgabe sehen wir аьеr zusammen mit dem odessa-Thema die

дusЬrеituпg dеr zukiinftigen Themen ,,Rudenko", ,,Pseudo-1eGrand", des Dombrovskis-Paradoxons
uпd die Wechsel чоп Erstziigen uпd Mattzi.igen. Еiпе solche Verbindung hat seine Bedeutung auch

fiir die gegenwirtige Entwicklungsetappe des kompositions-schaffens nicht vеrlоrеп. weil die

ДufgаЬе iiberhaupt nicht publiziert wurdе (sie wurde пur im Richter-Urteil erwiihnt), hat siе..пuпmеhr

dеr Аutоr аuf Einladung d.. сhаrmапtеп Odette Vоllепwеidеr ftir das Тurпiеr der ,,ZURCHER
ZEITUNG" 200412005 vorgesehen. Wir wаrеп bei diesem Zweiztiger stehen geblieben als einem

Beispiel, das es erlaubt, die Wechselbeziehungen dеr bereits еrwlhпtеп Тhеmеп mit dem Odessa-
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Тhеmа herauszustellen. Die Betrachtung zeigt, dass das Odessa-Thema nichts anderes darstellt, als
die VеrЬiпduпg (Verkniipfung) der Wechsel чоп Drohmatts zu Variantenmatts uпd dem Wechsel чоп
Variantenmatts zu den Drohmatts, das heiBt, die VеrЬiпduпg (Kombination) von Umkеhrfоrm uпd
direkter Fоrm des ,,Rudenko-Themas". Folglich ist letzteres оrgапisсhеr Bestandteil des Odessa-
Themas, und von еlеmепtаrеr Logik uпd den zuчоr dargelegten UЬеrlеguпgеп ausgehend, kапп es in
sеiпеr Eigenartigkeit nicht als eigenstlndiges (selbststindiges) Thema auftreten. Es ist, wie bereits
еrwihпt, ein Bruchstiick (Frаgmепt) des Odessa-Themas uпd kann hбchstens als Rudenko-Idee
еrsсhеiпеп, des Wechsels dеr Variantenmatts zu den Drohmatts (Mattdrohungen), wie in dеr Prototyp-
Aufgabe оdег umgekehrt. In den zahlreichen Publikationen, die dem Odessa-Thema gewidmet sind,
wird stiindig betont, dass das Тhеmа sowohl bei verschiedenen, als auch bei einunddenselben
Verteidigungen чоп Schwarz realisiert werden kann, аЬеr auch sowohl bei Wechselspiel, wie auch iп
Gestalt des Auswahlspiels (Verfiihrungs-Spiel). Solche Universalitiit des Themas erweitert die
schёpferischen Moglichkeiten der Realisierung bedeutend. Nr.22 uпd alle bisher апgеfi.ihrtеп Beispiele
zur Verwirklichung des Odessa-Themas zeigen, dass die Themavarianten gleichzeitig Vаriапtеп eines
angeblich апdеrеп Themas sind, das die Bezeichnung ,,Pseudo-1eGrand-Thema" еrhаltеп hat. Es
еrgеЬеп sich die Frаgеп: Wаrum ,,Pseudo", und wаrum ,,leGrand-Thema"?

Nr.23
Henk & Piet lеGrапd
Tidschrift KNSB 1959

,/.,,

2#ч (10+7)

Um der Wahrheit schneller niiher zu kommen, wenden wir uпs dеr ýДd! zu, der Prototyp-Aufgabe
des leGrand-Themas: [п dеr Vеrfiihruпg 1.Le6? mit dеr Drohung 2.Sd7# [А] folgt auf 1-d5 (mit dеr
Entblockung des Feldes dб) 2.Txd6# [В], аЬеr 1.-Th7!; in der Lёsung 1.Те4! mit der Drohung
2.Тхс6# [B])erfolgt auf die frtihere Verteidigung 1.-d5 durсh Offnung dеr Linie fiir den sсhwагzеп
Тhб пасh сб 2.Sd7# [А]. Iп еiпеr einzigen Vаriапtе ist der Wechsel von Drоhuпg und Variantenmatt
(Mattzug) bei ein uпd derselben Verteidigung чоп Schwarz in zwei Phasen dargestellt. Ein sоlсhеr
Wechsel erhielt die Bezeichnung ,,Тhеmа lеGrапd". Der gleiche Wechselmechanismus bei
verschiedenen Veгteidigungen чоп Schwarz erhielt den Nаmеп ,,Pseudo-leGrands".
Jedoch gепаu solch еiпеп Wechsel bei verschiedenen und ein und denselben Verteidigungen von
Schwarz in verschiedenen Phasen hat аuсh das Odessa-Thema in Betrachtung gezogen, das mап

посh viel friiher auszuaгbeiten Ьеgапп - nimlich seit 1957 -, wепп mап sich nach den еrstеп
publizierten Aufgaben richtet (Nr.2a und 2Ь). Меhr посh - die Fоrdеruпgеп des Odessa-Themas
gewiihrleisten die Einhaltung des wichtigen ktinstlerischen Prinzips dеr Hiufigkeit, uпd der Wechsel
чоп Drоhuпg und Variantenmatt bekommt eine doppelte Realisierung. Die einfache Realisierung
eines solchen Wechsels prisentiert kein ktinstlerisches [nteresse uпd wird gewohnlich zur Веrеiсhеruпg
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eines апdеrеп thematischen Inhalts genutzt. [Bei dеr Erstveroffentlichung dеr Aufgabe wurde

versehentlich der sBb2 vergessen, so dass die Aufgabe in dieser Fоrm leider die beiden NL's 1.Tf1

und 1.Tf2 beinhaltete. In allen gtingigen Quellen ist sie somit mit diesem Lapsus notiert. Со-Аutоr
Piet lеGгапd bestitigte auf Апfrаgе, dass die Аutоrеп in ihrеr als Originalfassung eingesandten Aufgabe

den sBb2 auf dem Brett hatten.]

Eines dеr егstеп Beispiele ftir die Darstellung der Odessa-Thematik mit ein und denselben

Verteidigungen ist Nr24: [п der Vеrfiihrчпg 1.Td1? mit den Drohungen 2.Sb5# [А] und 2.Sf5# [В]
folgt auf L.-Lf7lTxg8 2.Тс6# [C]/2.Td5# [D], аЬеr 1.-Dd2!. In dеr Lбsчпg 1.Da3! treten als

Drоhuпgеп die чоrhеrigеп Variantenmatts auf: 2.Тс6# [С] und 2.Td5# [D], аЬеr auf die gleichen

Verteidigungen folgen die bekannten Drohmatts: 1.-Lf7lTxg8 2.Sb5# [A]/2.Sf5# [В]. Das Odessa-
Thema wurde lange Zeit mit verschiedenen Verteidigungen von Schwarz dargestellt uпd erst

bedeutende Zeit spiter еrsсhiепеп Aufgaben mit dem Thema bei ein чпd denselben Vеrtеidiguпgеп.

Das ist чегЬчпdеп mit den technischen Schwierigkeiten еiпеr solchen Thema-Realisierung. In dem

Zweiztiger Nг.24 des bekannten ukrainischen Meisters ist das Thema treffend und in bestechender

Eleganz realisiert.

Nr.24
Walentin Lukjanow

Коmапdпоj е Реrwепstучо 1 97б

2#ч (8+7)

Aus den bisherigen Ausftihrungen geht hеrчоr, dass ein uпd dasselbe Thema oftmals zwei Bezeichnungen hat.

Der Vorschlag leGrand-Thema eвchien, als das Odessa-Thema im Ganzen sсhоп ausgearbeitet wаr und die

einfache (fragmentaгische) Darstellung leйtlich, wie sie uпtеrЬrеitеt wurdе, nicht original wаr und es folgerichtig

ungerechtfertigt wаr, sie als ein печеs Тhеmа zu Ьеtrасhtеп. Das ist die eine Seite. Andererseits - das schon

bekannte чпd weit чеrЬrеitеtе Thema, das den Nаmеп Odessa-Thema пur wenige JahTe spdter erhielt, hatte im
Moment cles VоrsсЫаgs dеr Nаmеп Н. und Р. lеGrапd seine Bezeichnung посh nicht, und in diesem Zr,Bammenhang

wаr der Vorschlag dеr Themabezeichnung ftr die hollindischen le-Grands tiberhaupt nichts anstбBiges. Und
gegenwirtig, wo diese Bezeichnung fest in die Коmрsitiопs-Ъгmiпоlоgiе Eingang gefunden hat, htitte es keinen

Siпп, sie zu tiЬеrdепkеп. Nach uпsеrеr Ansicht kапп чпd muss sie пчr einer Рrйisiеruпg uпtеrzоgеп werden.

Iпюfеrп аЬеr еiп- und dasselbe nicht zwei Bezeichnungen hаЬеп kапп, ist der чоm leGrand-Duett dargestellte

Wechselmechanismus dem Wesen пасh еiп spezieller Fall des Odessa-Themas, das heiBt, eine Abart davon, so

dass mап diesen Wechsel passender nicht als Them4 sondem als Kombination lеGrапd bezeichnen sollte, die

den Ьеkаппtеп Wechsel чоп Drоh- und Variantenmatt bei еiп und derselben Verteidigung darstellt. Еiпе solche

Prtizisierung чегriпgеrt i.iberhaupt nicht die Verdienste der beiden holliindischen Meister, die als erste еiпеп

solchen Wechsel realisierten, аlЬеr sie beseitigt die logisch nicht чоrhапdепе bereinstimmung iп der Ъгmiпоlоgiе.
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Nr.25
s. Вurmistrоrч

Sсhасhmаф w SSSR 1988
2, Preis

2# чч (8+8)

Es ist noМendig, апzumеrkеп, dass mit dem Odessa-Thema auch апdеrе Kombinationen erschienen sind. Eine
davon йrd in ЩДýillчstriеrt: Nach L|n? entstehen die Drоhuпgеп2.Dс4# [А] und 2.DсЖ [В], gegen die es
пur eine thematische Verteidigung gibt: 1.--Тхе3 mit dеr Folge 2.Txd3# [С]. 1.-Dc7! ist die Widerlegung der
Vеrfi.ihruпg. Fiir die vollstДndige VеrwiгНiсhuпg des Odessa-Wechsels fehlt, wie wir sehen, посh eine thematische

Mattvariante. Trotzdem - dеr Wechsel егfоl$ dennoch in den zwei Phasen 1.Se5? (drоht Z.TdЖ [С]), 1.-*Тхе3
2.Dc4# [/+], аЬеr 1.-Lf1 ! Uisung: 1.Sf4! mit dеr gleichen Drоhuпg 2.Td3# [С] und dеr епýрrесhепdеп Vаriапtе

1.--Ъ3 2.Dc3# [В]. Somit ist посh eine АЬаrt (Spielart) des Odessa-Themas rеаlisiеrt wоrdеп. Diesen
Wechselmechanismus пеппt mап Kombination Вurmistrоц vorgeschlagen чоп dem russischen Komponisten
Anatoli Slesarenko.

In NЁб des ukainischen Komponisten erhielt dеr Odessa-Wechsel пасh der Verfiihrung 7.Dd2? mit den
Drohungen 2.Ь3# [А] und 2.Lb5# [В] 1.--{хс2 Z.И5# [С], 1.--ýхМ 2.Dc3# [D], аЬеr 1.-ахМ!, und dеr
l-osung 1.De3! mit пur еiпеr thematischen Drohung 2.И5# [С], 1.--{xc2lSxМ Z.ЬЖ [A]2.Lb5# [В] keine
vollstindige Verwirklichung, weil in dеr zweiten Phase (Iлsuпg) die zweite thematische Drohung fehlt, was den

Wechsel mit identischen Variantenmatts der ersten Phase zur Vollendung gebracht hЁtte. Дs Folge еiпеr solchen
unvollstlndigen Realisierung des Odessa-Themas bei ein und denselben Verteidigungen чоп Sсhwагz ist im
Aufgabeninhaltdie КоmЬiпаtiоп lеGrапd in einfacherAuspriigungiibriggeblieben. Einzelne Komponisten sind
dеr Meinung, dass in dеrАufgаЬе diese Kombination verbunden ist mit der Kombination Rucienko und schlagen

fiir diese Verbindung die Bezeichnung Kombination MotschalКn чоr.

Nn26
Аlехапdr MotschalНn

Probleemblad 1990
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Wir hatten bereits angefiihrt, dass das Odessa-Thema еiпеп organischen Zusammenschluss dеr diгеktеп
und der Umkehrform dеr Rudenko-Idee darstellt, das Vоrhапdепsеiп еiпеr solchen Verbindung ist
fiir das Thema unabllssig (Bedingung). Jegliche Vеrlеtzuпg dеr vollstindigen Thema-Verwirklichung
fi.ihrt zumindest zчr ZerstKirung еiпеr dеr ldeegemiBen Gestaltungsformen. So ftihrt iп dеr betrachteten
Nr.2б das Fеhlеп еiпеr dеr thematischen Drоhчпgеп in dеr zweiten Phase zur Zеrstбruпg dеr Umkehr-
Fоrm dеr Rudenko-Idee. In dеr Aufgabe ist damit пur die direkte Fоrm und damit selbstverstёndlich
пчr die einfache und nicht doppelte Fоrm dеr Kombination lеGrапd iibrig geblieben. Jedes Mal bei
gleich gеаrtеtеr (апаlоgеr) Realisierung des Odessa-Themas bei Abwesenheit (Fеhlеп) von еiпеr dеr
thematischen Dгоhuпgеп in der Verfiihrungsphase (und des entsprechenden Variantenmatts iп dег
Lёsung) wiгd als Aufgabeninhalt пчr die Umkеhr-Fоrm der Rudenko-Idee i.ibrig bleiben, und beim
Fehlen еiпеr dеr thematischen Drоhuпgеп in dеr апdеrеп Phase - der Lёsung der Aufgabe - (und
beim Fehlen des entsprechenden Vаriапtепmаtts in dеr Vегfi.ihruпgs-Рhаsе) bleibt als Inhalt пur die
direkte Fоrm der Rudenko-Idee. Damit kommt es аЬеr пur zur einfachen (und nicht doppelten)
Gestaltung der Kombination leGrand uпd bei verschiedenen Verteidigungen von Schwarz kommt es

zu dem, was mап чпkоrrеkt ,,Pseudo-1eGrand-Thema" пеппt, auch bei einvariantiger Darstellung.
Es bleibt посh zu unterstreichen, dass bei vollstiindiger Gestaltung des Odessa-Themas im Inhalt der
Aufgabe die doppelte (zweifache) Daгstellungsweise sowohl dеr Rudenko-Idee, als auch der
kombination leGrand erhalten bleibt.
Ausgehend чоп dem bisher dargelegten ergibt sich die Frage: Was gibt es hier bei der Kombination
Motschalkin ап Neuem, was sie beigesteuert hat? Dem Wesen пасh ist diese пчr die ,,HДlfte" des
Odessa-Themas * bei gleichbleibenden Verteidigungen чоп Sсhwаrz uпd пur das. Nirgend eine пече
Kombination оdеr пеuе Spielart (АЬаrt) des Odessa-Themas finden wir uпtеr dieseг vorgeschlagenen
terminologischer Bezeichnung, die zweifelhaft und ungerechtfertigt ist.
Und schlieBlich zum sogenannten ,,Thema Pseudo-leGrand": Erstens bedeutet das griechische Wоrt
,,pseudos" eindeutig Liige. Hat mап da посh Wоrtе! Wеr оdеr was hat iгgendetwas Lilgnerisches iп
dem чоrtrеffliсhеп Duett der Zwillings-Brtider lеGrапd gefunden, dass mап so riicksichtslos, milde
gesagt uпkоrrеkt mit ihnen umgeht. Wiг alle mtissten uпs чоr den netten lеGrапds entschuldigen ftir
чпsеrе Missachtung - nati.irlich wепп sie diese Entschuldigung аппеhmеп wollen.
Angemessener und einwandfreier wЁrе die Fоrmuliеruпg ,,Pseudo-Thema". Angemessener deshalb,
weil das, was wir damit Ьепеппеп, ein Bruchstiick des Odessa-Themas ist, was l1ngst чеrmеrkt und
realisiert wчrdе. Und seine Bezeichnung ,,Thema" ist ltignerisch im terminologischen Sinne, uпd fi.ir
eine Vеrwепduпg ungeeignet. Es kапп пчп die Frаgе aufkommen: АЬеr ist es nicht selbstverstiindlich
(nati.irlich), wепп wir sagen, dеr Wechsel чоп Dгоhuпg und Variantenmatt bei чеrsсhiеdепеп
Verteidigungen оdеr einfach dег Funktionswechsel Drоhuпg/Vаriапtепmаtt uпd anderes wird in еiпеr
еiпfасhеп (nicht doppelten) Gestaltung ohne irgendwelche апdеrеп Меrkmаlе (Attribute) des Odessa-
Themas realisiert, das heiBt оhпе seine sichtbare Anwesenheit?
Nach uпsеrеr Meinung ist es notwendig dаrап zu dепkеп, dass es sich immеr um Uberbleibsel (Relikte)
des Odessa-Themas handelt чпd eine solche Beziehung zu ihm чеrdiепеп, wie z.B. das einvariantige
Thema Somow, Ruchlis usw. АЬеr es kommt uпs nicht in den Sinn, ihnen einen пеuеп Nаmеп zu
geben. Wепп es sich diesbeztiglich auch manchmal als notwendig erweist, so mtissen diese Nаmеп
(Bezeichnungen) еiпеп terminologischen Rапg niedriger im Vergleich mit einem Thema аufgепоmmеп
wеrdеп.
Beziiglich des Odessa-Themas gibt es посh einen i.iЬеrаus interessanten Aspekt, gепаuеr, посh еiпе
Vеrwапdtе ачs sеiпеr Familie! Die Mehrheit чоп uпs kennt das heute populiire Dombrovskis-Thema,
das die Variantenmatts dеr Lёsung verbindet (assoziiert) mit den Drоhuпgеп in den Vеrftihruпgеп
(Fеhlчеrsuсhеп) uпd ausgerechnet mit den Verteidigungen, die Widerlegungen dеr Vеrftihruпgеп
wаrеп. Eine solche Sicht des Themas bildet sich hеrаus пасh Publikation seines Zweizi.igers
(Problemblad 1958, 1.Preis), dеr als Prototyp-Aufgabe des Themas aufgefasst wurdе. Jedoch sрбtеr

1б

insbesondere in demArtikel,,Neue Ideen im Zweizi.iger" des Sammelbandes,,Die Schachkomposition"
(Moskau, FIS, 1978) priizisierte А. Dombrovskis das Vеrstёпdпis des thematischen Zuges.
Еr,,muss nicht unbedingt (nicht obligatorisch) irgendeinen Fehlversuch insgesamt widerlegen, sопdеrп
пur das Drohmatt. Das heiBt, wепп nach Раriеruпg dеr Drоhuпg еiп пеuеs Matt erfolgt, so widerspricht
das iiberhaupt nicht dеr Thema-Bedingung, die Verfiihrung wird dапп durch еiпеп апdеrеп Zug
widerlegt. Das hat nattirlich die Mёglichkeiten der Thema-Interpгetation als Dombrovskis-Paradoxon
erweitert.
Die Studien Juri Suschkows, die weitestgehend iп seinem Вuсh ,,Schachmatnye Sadatschi"
(Schachaufgaben, St. Petersburg, 2002) ausgefiihrt sind, zeigen die Иelfiiltigkeit der Fоrmеп zur
Realisierung des Dombrovskis-Paradoxon, dаruпtеr auch nachArt der Rudenko-Idee, dеr Kombination
lеGrапd usw. Eine der Fоrmеп des Dombrovskis-Paradoxons ist das Odessa-Thema.

Nr,27
Juri suschkow

Schachmaty I4l SSSR 1978
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Als Musterbeispiel kапп Щц}/ angefi.ihгt werden: Iп dеr Aufgabe erfolgt in der Vегfiihruпg 1.Da1?
mit den Drоhuпgеп 2.Sbc4# [А] und 2.Sbd3# [В] nach den thematischen Verteidigungen чоп Schwarz
1.-Txe4/Lxe4 ein und dasselbe 2.Sf7# [С]. Die Vеrfi,ihruпg widerlegt 1.----cxdS!. Dеr Wechsel dеr
angefi.ihrten Matts erschlieBt sich iп der l,osung 1.Ter! mit dеr Drohung 2.Sf7# [С] uпd den Varianten
1.-Txe4llxe4 2.Sbc4# [A]/2.Sd3# [В]. DieseAufgabe illustriert das Odessa-Thema mit dеr doppelten
(zweifachen) Darstellung dеr Kombination lеGrапd und gleichzeitig das Dombrovskis-Paradoxon,
wie J. Suschkow hinweist, und zwаr in чеrЬuпdепеr uпd verkniipfter Fоrm епtsрrесhепd dеr von
ihm ausgearbeiteten Klassifizieгung.
Es ergibt sich, dass dеr Beginn dеr ЕrагЬеituпg des Dombrovskis-Paradoxons mit dem Beginn dеr
Erarbeitung des Odessa-Themas zusammenfiillt und fгi.ihеr stattfand, als der Vorschlag von Alfred
Dombrovskis erschien.
Wir hаЬеп die Nr.27 auch пur deshalb aufgefi.ihrt, weil sie eine пеuе Kombination iппеrhаlЬ des
Odessa-Themas illustriert. [п ihr, wie auch in Nr.25 mit dеr Kombination Вurmistrоw entfЁllt die
zweite thematische Drоhuпg in dеr zweiten Phase, аЬеr im Unterschied zu Nr.25 erfolgt das Matt auf
beide thematische Verteidigungen чоп Schwarz in der еrstеп Phase, was die doppelte Darstellung
der Kombination leGrand gewiihrleistet, аЬеr im Umfang чоп zwei Phasen. Diese Kombination ist
vom Аutоr dеr Nr.27 са. zehn Jahre friihеr rеаlisiеrt wогdеп, als die Darstellung dеr Kombination
Burmistrow, und sie zeigt eine originelle Moglichkeit im Odessa-Thema, die sich prinzipiell чоп dеr
gezeigten Kombination Burmistrow unterscheidet. Nach unsererAnsicht hat diese Kombination eine
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eigenstindige Bedeutung und sollte (kапп) mit ,,Kombination Suschkow" terminologisch
gekennzeichnet wеrdеп.

wir hаьеп schlieBlich nicht allen verwandten aus dег Familie des odessa-Themas uпsеrе
Aufmerksamkeit geschenkt. Das Тhеmа ist weitaus umfassender und оffепЬаrt Ьrеitе Mёglichkeiten
dеr Kompositionskunst, besonders in dеr Entwicklung der rечегsiчеп Themarichtung und verdient
uпd wаrtеt ачf eine Einzel-Untersuchung in Fоrm еiпег Monografie. Es wurdе Ьеgоппеп das Thema
auszuarbeiten, lange Ьечоr es seinen Nаmеп erhielt uпd аuсh wir wollen hier ап dеr Schwelle seines
halbhundertj5hrigen Jubiliums darauf eingehen. So kбппtе diese Monografie tiber das Thema zu
еiпеr angernessenen Ausschmйckung dieses Ereignisses dienen, indem interessante Beitrlge aus dem
iпtеrпаtiопаlеп Kompositionsschaffens aufgenommen wurdеп, die mit dem Odessa-Thema uпd seiner
Familie чеrЬuпdеп sind. Das Odessa-Themas hat auf Gruпd seiner Eigenartigkeit mit seinem Eingang
in die Kompositionspraxis zu einem VorstoB Ьеigеtгаgеп. Es hat fundamental eines dеr erdachten
Tabus erschtittert - das ТаЬч iiber Меhrfасhdrоhuпgеп, indem es aufzeigt, dass bei dеrеп Benutzung
пеuе interessante Mёglichkeiten чпd Richtungen in der Entwicklung des Kompositionskunst
hеrчоrgеЬrасht wеrdеп. Die Entwicklung des Themas uпd sеiпеr Familie, dеr thematischen
Vеrwапdtеп, wаrеп begleitet durсh Ungereimtheiten in der Terminologie, die bedingt wаrеп durch
das Fehlen еiпеr exakt ausgearbeiteten uпd als Kodex ftir Schachkompositionen rеglеmепtiеrtеп
allgemeingiiltigen Оrdпuпg beztiglich dеr Frаgеп zчr Terminologie, Nomenklatur und Klassifizierung
usw., auch beziiglich dеr Ausarbeitung, Fоrmuliеruпg und Legalisierung чоп Тhеmеп, Ideen uпd
апdеrеs mеhr im Kompositionsschaffen. Es bleibt zu hoffen, dass dieses РгоЬlеm schon in den nilchsten
Jаhrеп mit dеr Herbeifi.ihrung еiпеr Оrdпuпg iп der Terminologie beseitigt wird.
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